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Informe que presenta Transparencia Mexicana, A.C. como Testigo Social en el procedimiento de
Subasta de Largo Plazo, numero SLP-1/2016, convocada por el Centro Nacional de Control de
Energia

El informe que rinde Transparencia Mexicana como Testigo Social en el procedimiento de Subasta
de Largo Plazo, numero SLP-1/2016, tiene como objetivo informar a la opinién publica sobre las
condiciones en que se desarrolld el procedimiento de licitacién. Este informe se emite en
cumplimiento a las obligaciones establecidas en el numeral 5.1.6, inciso a), del Manual de Subastas
de Largo Plazo.

1. Antecedentes

El 20 de diciembre de 2013, se promulgo el decreto por el que fueron reformados los articulos 25,
- 27 y 28 de la Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos, para modificar el régimen de
control del Estado respecto de los hidrocarburos, asi como la organizacion del sistema eléctrico
nacional, para permitir mayor participacion de particulares, sin que esto implique la privatizacion
de estos bienes.

Como parte de esta reforma se determind que la Nacion es responsable de la planeaciony el control
del sistema eléctrico nacional, asi como del servicio publico de transmisiony distribucién de energia
eléctrica. La Comision Federal de Electricidad (CFE) es la empresa productiva del Estado encargada
de las tareas de transmision y distribucion de electricidad hasta los usuarios finales, en su caracter
de suministrador de servicio basico. [

para lograr su objetivo, la CFE debera garantizar |a generacion de electricidad, ya sea por medios
propios o a traves de la adquisicion de energia eléctrica y bienes diversos a terceros.

De acuerdo con la estructura actual del Sistema Eléctrico Nacional, el Mercado Eléctrico Mayorista
esta a cargo del Centro Nacional de Control de Energia (CENACE), organismo dependiente de la
Secretaria de Energia que entre sus atribuciones se encuentra la de realizar Subastas de Largo Plazo
para adquirir‘energia eléctrica, potencia o Certificados de Energia Limpia (CELs).

Por ello, de conformidad con el articulo 53 de la citada Ley de la industria Eléctrica, la CFE en su
calidad de suministrador del servicio basico, unicamente podra adquirir los bienes necesarios para
la prestacion del servicio, de las empresas privadas que decidan venderle a través de las subastas
que realice el CENACE.
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Entre diciembre de 2015 y marzo de 2016 el CENACE realizo la Subasta de Largo Plazo SLP-1/2015
para la adquisicion de 500 MW de potencia, 6,361,250 MWh de energia eléctrica acumulada y
6,361,250 millones de CELs' para la CFE.

En la subasta participaron 69 licitantes con 227 ofertas que cumplieron todos los requerimientos
solicitados en las Bases de Licitacion. Resultaron adjudicadas 18 ofertas de 11 licitantes que para
2018 habran construido 16 centrales solares y edlicas con una inversion de 2 mil 600 millones de
dolares. A través de este procedimiento la CFE solamente adquirio energia eléctrica acumulada y
CELs, ya que la oferta de compra de potencia quedo desierta.

2. De la colaboracién de Transparencia Mexicana

2.1.  Marco juridico de la colaboracién de Transparencia Mexicana en el monitoreo del
proyecto

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 159 de la Ley de la Industria Eléctrica y el articulo 5.1.6
fraccion b) del Manual de Subastas de Largo Plazo, la Coordinacion de Planeacion Estratégica solicito
a Transparencia Mexicana mediante el oficio numero CENACE/UEN/005/2016 su participacion bajo
la figura de acompafiamiento en el proceso de Subasta de Largo plazo del Mercado Eléctrico
Mayorista numero SLP-001/2016.

De conformidad con el numeral 5.1.6, inciso b) del Manual de Subastas de Largo Plazo, publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el 19 de noviembre de 2015, la participacion del Testigo Social
iniciara a partir de la etapa en la que se den a conocer las ofertas de compra aceptadas, hasta en
tanto no exista la Camara de Compensacion.?

2.2.  Consideraciones sobre la colaboracion de Transparencia Mexicana

Transparencia Mexicana, capitulo México de Transparencia Internacional, es un organismo de la
sociedad civil que colabora con el gobierno mexicano en el combate a la corrupcion. Este organismo
ha desarrollado diversos mecanismos preventivos que contribuyen a reducir el riesgo de que se
presenten actos de corrupcion o cohecho en los procedimientos en los que colabora. Uno de estos
mecanismos es el monitoreo de contrataciones, el cual consiste en acompaiiar los procedimientos
y decisiones para el ejercicio del gasto publico en adquisiciones, contrataciones y concesiones que
otorga el gobierno a la iniciativa privada.

! Certificados de Energfa Limpia.

2 Cimara de Compensacién: Persona moral que administrara de manera centralizada los Contratos que sean
asignados a través de Subastas convocadas después de que haya sido creada o constituida tal persona moral.
Actualmente todavia no existe este organismo.
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El objetivo de Transparencia Mexicana en el monitoreo de contrataciones es difundir los motivos de
las decisiones administrativas e informar a la sociedad acerca de las particularidades y condiciones
en las que se llevo a cabo el procedimiento que se atestigud. Como parte de su colaboracion,
Transparencia Mexicana tiene la tarea de revisar y formular comentarios a los documentos de los
proyectos que monitorea, entre ellos, la investigacion de mercado, los anexos técnicos y los
documentos que justifican los procedimientos de contratacion, asi como las especificaciones que se
incluyen en la Convocatoria.

Es importante sefialar que los miembros del Consejo Rector de Transparencia Mexicana, incluida su
Presidenta, trabajan pro bono, por lo que no reciben contraprestacion alguna por el desarrollo de
su labor dentro de la organizacion.
= Monitoreo
3.1.  Objeto del procedimiento de licitacion
La subasta de largo plazo tuvo por objeto que la CFE, como suministrador de servicio basico,
celebrara los contratos de cobertura eléctrica, para satisfacer sus necesidades de potencia, energia

eléctrica acumulable y certificados de energia limpia.

Para esta subasta, las CFE emitio una oferta de compra por las cantidades de productos a adquirir
siguientes:

gele 0 Precio a 0
d a0
d O
Potencia 1,483 MW/afio $1,688,706.00/MW-afio
Certificados de energia limpia 10,629,911 CELs/afio $375.27/MW-afio
Energia eléctrica acumulable 10,629,911 MWhr/afio $750.54/MW-afio

Cabe destacar, que en atencion a la facultad prevista en el inciso 5.5.2, inciso ¢) del Manual de
Subastas de Largo Plazo, la Comision Reguladora de Energia (CRE), notifico al CENACE, mediante
oficio SE/CGME/23191/2016, que debido a los precios competitivos que se habian registrado
durante la primera subasta de energia, la CRE no consideraba necesario ejercer la facultad de
establecer un precio maximo para cada producto de esta subasta, por lo que éste fue determinado
por el comprador.

Para cubrir con la oferta de compra, los interesados podian presentar ofertas de venta con cualguier
combinacion de los productos, o bien ofertar un solo producto (con excepcion de la energia eléctrica
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acumulable que debia ser condicionada a un paguete de potencia y/o certificados de energia
limpia). Las ofertas podian estar condicionadas entre si, y se podian vincular maximo cuatro ofertas
de venta®. De igual forma, se podia indicar que las ofertas eran mutuamente excluyentes®.

De conformidad con las bases de la Subasta, la fecha de entrega de los productos esta programada
para el 1 de enero de 2019, sin embargo, existe un umbral de seis meses antesy seis meses despues
para la entrega, de conformidad con el numeral 4.4.2 inciso d), del Manual de Subastas de Largo
Plazo.

para determinar a qué proveedores adquiriria el comprador sus productos, de modo tal que se
satisficiera su necesidad de potencia, energia eléctrica acumulable y CELs al menor precio posible,
el CENACE definié un algoritmo denominado Programa de Enteros Mixtos. Este Programa esta
compuesto por un conjunto de elementos que consideran los siguientes:

e Funcién objetivo
e Oferta de Compra
e Ofertas de Venta
e Restricciones

La funcién objetivo es la diferencia entre el presupuesto que el ente comprador tiene asignado para
pagar los productos que vaa adquirir, de acuerdo con sus necesidades (oferta de compra), y el costo
real ajustado fijado por los licitantes de las ofertas de venta seleccionadas. Al maximizar esta funcion
sobre todos los conjuntos posibles de ofertas de venta, se maximiza el ahorro que se iogra en el
suministro basico, y por lo tanto el beneficio social. Las restricciones corresponden a la capacidad
que tiene el sistema eléctrico en cada zona, y el plan de desarrollo de centrales que tienen los
concursantes.

para el desarrollo de la Subasta, el CENACE conté con la asesoria de la consultora Aklara para el
desarrollo del Sitio en el que se operaria la subasta.

3.2.  Actos previos a la participacion del Testigo Social

Tal como se sefalo en el numeral 2.1 de este informe, la participacion del Testigo Social inicio de
forma posterior al inicio del proceso. Los actos previos a la participacion del Testigo Social fueron:

3| 45 ofertas condicionadas implicaban que en caso de que se seleccionara la oferta A, también deberia
seleccionarse 1a B, o de lo contrario no se realizarfa la venta de ninguna de las dos ofertas.

4 Las ofertas mutuamente excluyentes implicaban que en caso de que se seleccionara la oferta A, no podria
seleccionarse la oferta C, es decir, tendria que ser una o la otra.
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Publicacion de la Convocatoria a la subasta 29 de abril de 2016
Sesién de Capacitacion para el uso del Sitio 19 y 20 de mayo de 2016

Junta de Aclaraciones 3 de junio de 2016

Publicacién de las Bases de Licitacion . 20 de junio de 2016

3.2.1. Publicacién de la Convocatoria de la Subasta

El 29 de abril de 2016, el CENACE lanzo la convocatoria para la Subasta de Largo Plazo, con
informacion general sobre el objeto de las subastas y las fechas previstas.

322 Sesion de Capacitacion para el uso del sitio

El 19 y 20 de mayo de 2018, el CENACE llevo a cabo dos sesiones de capacitacion para el uso del
sitio creado para la operacion de la subasta.

Transparencia Mexicana tuvo conocimiento de que derivado de los problemas que tuvieron los
licitantes durante la subasta realizada en 2015, se decidié que se realizarian capacitaciones para
explicar a los licitantes qué documentos se debian entregar para comprobar la capacidad legal,
técnica y financiera. De igual manera la capacitacion incluyo ia explicacion sobre la forma en que se
debian presentar las preguntas durante la Junta de Aclaraciones y como podrian ver las respuestas
que emitiera el CENACE.

3.2.3. Junta de aclaraciones

La Junta de Aclaraciones prevista en el numeral 5 del Manual de Subastas de Largo Plazoy el numeral
3.7 de las Bases de Licitacion se realizo entre el 23 de mayoy el 10 de junio.

De conformidad con el calendario publicado, los licitantes podian enviar sus preguntas entre el 23
y el 26 de mayo. Transparencia Mexicana conocio que en ese periodo se recibieron 261 preguntas,
mismas que fueron respondidas antes del 3 de junio de 2016.

Posteriormente, 9 empresas enviaron 64 “repreguntas”, que fueron respondidas por la Convocante
el 10 de junio de 2016, cuando se cerro la Junta de Aclaraciones. '



TRANSPARENCIA
MEXICANA

(.

Las preguntas se tuvieron en cuenta para hacer precisiones a fa version final de las Bases de
Licitacion.

Asimismo, la Convocante activo una Mesa de Ayuda, para aclarar en todo momento las dudas de
los licitantes para la presentacion de sus ofertas. A lo largo del proceso, la Mesa de Ayuda atendio
534 consultas.

3.2.4. Publicacion de las Bases

El 20 de junio de 20186, se publicaron en la pagina del CENACE las Bases de Licitacion para la Subasta
de Largo Plazo SLP-01/2016. Transparencia Mexicana reviso dicho documento, sin embargo, dadas
las condiciones de participacion del Testigo Social, no se formularon comentarios a este documento
en atencion a que, en la fecha de publicacion de las bases, aun no iniciaba la colaboracion del Testigo
Social

3.3. Acompafiamiento de Transparencia Mexicana a los actos del procedimiento de
licitacion

Ei acompafiamiento de Transparencia Mexicana inicio con la notificacion de I3 cantidad, precios y
parametros de la Oferta de Compra aceptada y concluyd con la difusién del fallo. El calendario de
actividades de los actos de la subasta que fueron observados por el Testigo Social fueron:

Presentacion al CENACE de la oferta de compra por parte del
Suministrador de Servicios Basicos

27 de junio de 2016

Sesion de capacitacion para la presentacion de ofertas de

o s 25 de julio de 2016
técnicas de las Ofertas de Venta por parte del Licitantes

Presentacion de solicitudes de precalificacion de Oferta de

1 al 5 de agosto de 2016
Venta 8

7 de septiembre de 2016

Presentacion de Garantias de Seriedad ™
(fecha limite)

13 de septiembre de 2016

Emision de Constancias de Precalificacion ]
(fecha limite)
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Publicacion de los nombres de quienes cuentan con
Constancias de Precalificacion

15 de septiembre de 2016

Primera etapa de la presentacion de las ofertas economicas
de las Ofertas de Venta (presentacion de Anexo VI.1y la
eleccion de que los pagos sean en Pesos 0 indexados a
Dolares)

19 de septiembre de 2016

Segunda etapa de la presentacion de las ofertas econdmicas
de las Ofertas de Venta (el precio ofertado por el paguete de 21 de septiembre de 2016
Productos)

Evaluacion de las ofertas econdmicas de las Ofertas de Venta 22 de septiembre de 2016

o B . : 22y 23 de septiembre de
Realizacion del proceso iterativo, en su €aso .

2016
Fallo de la Subasta y asignacion de Contratos 30 de septiembre de 2016
publicacion del extracto del Failo y de las ofertas economicas .
30 de septiembre de 2016

de las Ofertas de Venta recibidas

Notificacion de las Ofertas de Venta seleccionadas a cada

o 30 de septiembre de 2016
Licitante

3.3.1. Presentacién al CENACE de la oferta de compra

El 27 de junio de 2016, se llevé a cabo la presentacion de la oferta de compra por parte del
suministrador basico. La presentacion se llevo a cabo en las oficinas de CENACE ubicadas en
Boulevard Adolfo Lopez Mateos no.2157, Col. Pilares Aguilas, Ciudad de México. Al acto asistieron
los representantes de la Direccion de Administracion del Mercado de CENACE, del Abogado General
de CENACE, del Organo Interno de Control de CENACE, de la Coordinacion de Operaciones de
Suministro Basico de CFE, y de Transparencia Mexicana. En el Acto se informd que el 4 de julio de
20186, tal como se establecid en anexo |.1 de las Bases de Licitacion, se publicaria en la pagina de
CENACE la oferta de compra aceptada.

La oferta de Compra aceptada, que contiene los volumenes de productos a adquirir y los
correspondientes escalones de precios, se presenta en el Anexo 1 de este informe.
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3.3.2. Sesion de capacitacion para la presentacion de ofertas de técnicas de las
Ofertas de Venta por parte del Licitantes

Transparencia Mexicana observo gue el 25 de julio de 2016, se llevd a cabo una sesion adicional de
capacitacion para explicar a los licitantes como cargar las ofertas de venta en el sitio. De igual forma,
se explico nuevamente qué documentos debian ser presentados para comprobar ia capacidad legal,
técnica y financiera de cada licitante.

El equipo de Aklara, encargado del sitio de la subasta, explicd de forma general el uso del sitio, y
después se llevaron a cabo sesiones en grupos para realizar pruebas en el sitio y que los licitantes
pudieran practicar en presencia del personal de Aklara por si tenian dudas.

En esta fase de la capacitacion, los licitantes formularon preguntas respecto a la integracion de la
oferta técnica, sin embargo, no se respondieron puesto que se trataba de la capacitacion para el
uso del sistema.

3.3.3. Presentacion de solicitudes de precalificacion de la oferta de venta

Del 1 al 5 de agosto de 2016, el CENACE recibi6 las solicitudes de precalificacion por parte de los
licitantes. A las 18:00 horas del 5 de agosto de 2016, se cerro la recepcion de solicitudes de
precalificacion. El CENACE recibio 579 ofertas de venta de 84 licitantes (folios)®, de los 90 que habian
adquirido las Bases.

Conforme a las bases de la Subasta, los licitantes debian cargar en el Sitio de la subasta la
informacion legal, técnica y financiera para que el CENACE pudiera verificar el cumplimiento de los
requisitos establecidos en las bases, dentro de los 10 dias habiles posteriores a la recepcion de las
solicitudes de precalificacion.

Como resultado de esta verificacion, el CENACE podia emitir un dictamen favorable para obtener la
constancia de precalificacion, o bien una solicitud de informacion complementaria en caso de que
el licitante no cumpliera con la totalidad de los requisitos establecidos en la Convocatoria, para que
las omisiones o imprecisiones fueran subsanadas dentro de los 5 dias habiles posteriores a la
notificacién de la solicitud de informacién complementaria.

De los 84 licitantes que enviaron ofertas para precalificacién, 83 recibieron, por parte de CENACE,
solicitudes de informacién complementaria.

S Las empresas podian participar con mas de un folio. En este informe la cantidad de licitantes se refiere a
folios, y no a empresas diferentes.
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Una vez recibida y revisada la informacion complementaria, el CENACE emitio los dictamenes
favorables y no favorables, dentro del plazo limite que vencia el 5 de septiembre de 2016.

De acuerdo con el Manual de Subastas de Largo Plazo, “si un solicitante recibe un dictamen no
favorable, contara con 3 dias habiles a partir de que éste le sea notificado para solicitar al CENACE
la intervencion de la CRE®".

Transparencia Mexicana tuvo conocimiento de que sélo un licitante, que habia recibido dictamen
No Favorable por 4 ofertas, presento solicitud a la CRE, quien no emitio resolucion dentro del plazo
indicado en el Manual de Subastas de Largo Plazo, por lo cual se entendio que la misma habia sido
emitida confirmando el dictamen no favorabie.

De acuerdo con las Bases de la Subasta, otras 10 empresas optaron por solicitar al CENACE la
reconsideracién de los dictamenes No Favorables emitidos respecto de 30 ofertas. En 9 casos, el
CENACE ratificd el dictamen, mientras que en 21 ¢asos remitieron resoluciones favorables a los
licitantes. Transparencia Mexicana no fue convocada a participar en la revision que se realizo para
confirmar o rectificar los dictamenes. '

3.3.4. Verificacion de solicitudes de precalificacion

Transparencia Mexicana observo que para la revision de la informacion el CENACE conto con cuatro
equipos: legal, técnico, financiero y con representantes de ia firma Well Consultores, empresa
contratada para llevar a cabo una segunda revision y de esta forma evitar errores en el proceso de
verificacion. '

Del 9 al 16 de agosto de 2016, Transparencia Mexicana realizd la verificacion de las ofertas de venta.
Debido a la cantidad de ofertas recibidas y al plazo que el CENACE tenia para emitir su dictamen,
Transparencia Mexicana decidio que la verificacion se realizaria sobre el 25% de los licitantes que
enviaron ofertas venta. Este porcentaje represento la verificacion de las ofertas presentadas por 21
licitantes, con un total 152 ofertas de venta (26.25%). Los folios revisados se eligieron
aleatoriamente.

Los comentarios que surgieron de la verificacion de Transparencia Mexicana, fueron comentados
en su momento con las areas correspondientes y de igual forma se enviaron al final de la primera
ronda de verificacion. -

Transparencia Mexicana pudo constatar que la evaluacion se realizo tal como se establecio en las
Bases de la Subasta, conforme al anexo V.1 de dichas bases.

& Comisién Reguladora de Energia.
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Entre el 24 de agosto y el 5 de septiembre de 2016, Transparencia Mexicana tuvo oportunidad de
revisar la informacion complementaria proporcionada por los licitantes, en respuesta a las
solicitudes formuladas por el CENACE.

La mecanica seguida por el CENACE para la revision de la informacién complementaria fue la misma
que en la primera ronda, utilizando los cuatro equipos: técnico, legal y financiero, y el personal de
la empresa Well Consultores.

Transparencia Mexicana volvio a realizar una revision aleatoria, de la informacién adicional
entregada por 11 licitantes (1 3%). Los comentarios a la revision del CENACE fueron compartidos con
el responsable del proceso de revision.

Transparencia Mexicana pudo constatar gue la evaluacion se realizo tal como se establecio en las
Bases de la Subasta, conforme al anexo V.1 de dichas bases.

Respecto a las resoluciones emitidas por el CENACE respecto de las solicitudes de reconsideracion,
Transparencia Mexicana no puede pronunciarse dado que no fue convocada a participar en la
revision que se realizd para confirmar o rectificar los dictdmenes.

3.3.5. Entregay revision de Garantias

Conforme a las Bases de la Subasta y el Calendario de eventos, los licitantes que obtuvieron
dictamenes favorables para sus ofertas venta, debian presentar las garantias de seriedad por cada
una de las ofertas de venta que hubieran sido aceptados, a mas tardar el 7 de septiembre de 2016
a las 15:00. Dado que no habia fecha de inicio para la presentacion de dichas garantias, la recepcion
de estos documentos comenzo desde el 4 de agosto de 2016.

Asimismo, Transparencia Mexicana conocio que, conforme a lo establecido en la Convocatoria, el
CENACE recibio borradores de garantias y en Otros casos garantias ya emitidas para que fueran
revisadas de forma previa al plazo sefialado para cumplir con este requisito. Estas entregas se
realizaron dentro del plazo sefialado de cinco dias habiles antes de la fecha limite indicada en el
calendario para la presentacion de Garantias de Seriedad. En todos los casos, la convocante envio a
los licitantes la notificacion de que las garantias eran correctas o sus observaciones con la finalidad
de que se corrigieran |los documentos. '

En total se recibieron 108 cartas de credito correspondientes a 71 licitantes. El numero de cartas
fue mayor al de empresas, ya que el monto requerido para garantizar las ofertas presentadas por

10
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los licitantes podia ser cubierto por una Unica Carta de Crédito, o por mas de una. La cantidad
maxima de cartas enviadas por un unico licitante fue de 13 cartas.

Las garantias fueron sometidas a tres procesos de validacion, gue no incluyeron el monto de las
mismas:

e Validacién juridica, mediante la cual se revisd que el texto fuera exactamente igua! al
establecido en las Bases de Licitacion.

e Validacion de informacién, mediante la cual se revisaron los datos asentados en las
Garantias, comprobando, entre otros, que el nombre del licitante estuviera bien escrito,
gue la numeracion de la carta de Crédito coincidiera en los diferentes lugares en que
aparece, que el monto en letras coincidiera con el monto en nimeros, que la vigencia fuera
igual o posterior al 28 de febrero de 2017, y que fuera correcto el nombre del beneficiario.

e Validacion por parte de los bancos: Todas las garantias fueron verificadas con el banco
emisor respectivo, para comprobar que realmente hubiera sido emitida por el banco, con
numero y monto correctos.

Con posterioridad, tanto las cifras asentadas en dolares como las asentadas en pesos, fueron
transformadas a Unidades De Inversion (UDIs), utilizando para la conversion de dolares a pesosy de
pesos a UDIs el tipo de cambio de las fechas establecidas en las Bases de Licitacion.

Finalmente, el CENACE realizo la revision de los montos totales de las garantias (en UDIs), en
relacion con las ofertas con dictamen favorable de los licitantes, para verificar si las garantias
cubrian el total de las ofertas de ventas presentadas. En caso de que el monto de la garantia
presentada por un licitante no alcanzara para cubrir la totalidad de las ofertas con dictamen
favorables, se seleccionaron las ofertas cubiertas por el monto presentado, conforme al orden de
prioridad que cada licitante determind al presentar su oferta.

Para realizar esta determinacion, se utilizo un programa de maximizacion, con el cual se determino
la cantidad maxima {en UDIs) que debia presentar cada licitante como garantia, considerando las
ofertas presentadas y las relaciones de ofertas de venta condicionadas y mutuamente excluyentes.
Al mismo tiempo, se calcuiaron los montos de las garantias que debia pagar el licitante para menos
ofertas, excluyendo en cada paso el ultimo paquete seglin el orden de prioridad. Estas cantidades
se compararon con las garantias presentadasy aceptadas para cada empresa.

Hubo 4 Licitantes que previamente habian otorgado al CENACE Garantias Financieras para respaldar
las obligaciones asociadas al proceso de interconexion de las Centrales Eléctricas incluidas sus
Ofertas de Venta. Estos licitantes solicitaron y consiguieron reducciones del 50% en el monto de sus
fianzas, con lo cual se modificaron los montos de las respectivas Garantias a entregar.

11
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El 8 de septiembre de 2016 Transparencia Mexicana tuvo oportunidad de revisar las Garantias que
habian presentado las empresas, y el procedimiento de validacion que se estaba llevando a cabo en
la Subdireccién de Conciliaciones y Contratos de la Direccion de Administracion del Mercado de
CENACE. Esta revision se realizd antes de que hubieran sido emitidas todas las resoluciones
correspondientes a las solicitudes de reconsideracion.

3.3.6. Entrega de Constancias de Precalificacion

El 15 de septiembre de 2016 el CENACE publico los Resultados de la Etapa de Precalificacion de la
Subasta de Largo Plazo 2016, con la lista de licitantes que habian recibido Constancias de
Precalificacién para por lo menos una de sus ofertas a esa fecha.

En esa publicacion no se incluyo a los licitantes que solicitaron reconsideracion y obtuvieron
resolucion favorable, por lo cual se publicaron dos actualizaciones de la lista, la ultima el 22 de
septiembre de 2016. (Anexo 2 de este informe). Un total de 517 ofertas correspondientes a 68
licitantes recibieron constancias de precalificacion y estuvieron en condiciones de colocar ofertas
econdémicas.

Las Constancias de Precalificacion correspondieron a ofertas que habian aprobado todos los
requisitos definidos en las Bases de Licitacion. '

3.3.7. Capacitacion para el envio de ofertas economicas

El CENACE realizé una ultima sesién de capacitacion para la presentacion de ofertas econdmicas, el
14 de septiembre de 2016.

A esta capacitacion asistieron 82 representantes de 32 empresas, ademas de personal de CENACE
y la representante del Testigo Social. Al iniciar el evento, el personal de Aklara hizo una presentacion
con las diferentes etapas del proceso de presentacion de la oferta economica:

e Primera etapa: Sobre la eleccion de la moneda en que se realizarian los pagos, mismos que
podrian ser en pesos o en dolares. En esta primera etapa también se debia indicar si el
estatus de interconexion de las Centrales con las que cumpliria sus ofertas de venta se
encontraba en el mismo estado gue se habia informado en ia presentacion de ofertas, 0
bien si se habia modificado, para lo cual el licitante deberia entregar el documento
probatorio de tal modificacion.
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e Segunda etapa: Sobre la forma en que se debian colocar las ofertas econémicas. Se explicd
que los licitantes debian establecer los montos a los cuales las empresas estan dispuestas a
vender a la CFE sus respectivos productos, los cuales debian corresponder al precio total
anual por cada oferta completa y no a precios unitarios.

e Tercera etapa: Sobre la forma de colocar ofertas economicas en caso de haber iteraciones’.
En caso de que existieran iteraciones, los licitantes podrian mantener las ofertas
econdmicas previamente asentadas o reducir las ofertas. En caso de reducirlas, el
decremento debe ser mayor o igual a medio punto porcentual (0.5%).

El representante de Akiara sefialod a los asistentes gue la plataforma podia aceptar algunos datos,
por ejemplo, precios muy bajos o iguales a cero, sin embargo, esas ofertas no serian aceptadas
durante el proceso de validacion previo a la ejecucién del Programa de Enteros Mixtos para la
evaluacidn economica.

Después de la sesion plenaria, los licitantes se organizaron en grupos y tuvieron oportunidad de
hacer ejercicios practicos en unas computadoras que se habian instalado para dicho fin. El CENACE
habia previsto 4 grupos para realizar ejercicios practicos, sin embargo, solo asistieron participantes
a los dos primeros grupos.

Los licitantes plantearon numerosas preguntas, gque fueron respondidas por el representante de
Aklara. En caso de dudas que no correspondian a la forma de presentar las ofertas economicas, los
licitantes fueron invitados a plantear sus dudas en la Mesa de Ayuda correspondiente.

3.3.8. Presentacion de ofertas econémicas

El 19 y 21 de septiembre de 2016 se realizaron las dos primeras etapas de presentacion de las
ofertas econdmicas: La primera para entregar la informacion de la moneda que seria utilizada para
el pago y la informacion sobre la interconexion de las Centrales, y la segunda para la presentacion
de las ofertas economicas.

El total de ofertas econdmicas recibidas fue de 499 en la primera etapa y, de ellas, 57 empresas
presentaron 475 ofertas econémicas en la segunda etapa.

7 De conformidad con el Manual de Subastas de Largo Plazo las iteraciones son un proceso mediante el cual
se reciben y evaltan las Ofertas de Venta que presenten los licitantes con una reduccion en sus precios, por
el monto establecido por el CENACE. En este proceso los licitantes pueden o no presentar nuevos precios para
sus ofertas de venta, tantas veces como iteraciones se realicen hasta determinar un resultado final.
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3.3.9. Simulacros de evaluacién econdmica

Con el objeto de probar el Programa de Enteros Mixtos, el CENACE realizdé un simulacro de
evaluacion de las propuestas economicas recibidas, previo a la evaluacidn que estaba prevista para
el 22 de septiembre de 2016. A este simulacro asistieron los representantes de la Direccion de
Administracién del Mercado, de la Unidad de Control, del Organo Interno de Control, de la Unidad
de Comunicacion Social, todos de CENACE, de la empresa Aklara y del Testigo Social.

Este simulacro se realizd sobre los siguientes elementos:

e Simulacro de la carga de los insumos de la Subasta de Largo Plazoy
e Simulacro del procesamiento y resolucion del Modelo de Enteros Mixtos ante dos posibles
escenarios, Uno con proceso iterativo y otro sin proceso iterativo

Con esto se realizé una simulacién completa de la Subasta de Largo Plazo, utilizando el criterio de
optimizacion para seleccionar a las ofertas ganadoras.

El criterio, de manera general, consiste en que:

o LaCFE tenga la mayor cantidad posible de excedente en el presupuesto que tenia asignado
(esto se lograra, en general, comprando la mayor cantidad posible de productos).

e Solo se puede adquirir mas producto que el determinado en las ofertas de compra cuando
la compra de mas productos de los estabiecidos en la Oferta de Compra, resulte mas barato
que comprar menos producto del considerado en esa Oferta.

e El método de optimizacion respeta lo asentado en las Bases de Licitacion, en el sentido de
considerar Unicamente ofertas completas.

Para lograr lo anterior, el sistema maximiza la funcion que se establecié en el Manual de Subastas
de Largo Plazo y en las Bases de Licitacion, sujeta al conjunto de restricciones que en los mismos se
establecieron, entre otras:

e Restricciones de condicionamiento entre ofertas o paguetes de ofertas

e Restricciones de exclusiones entre ofertas o paquetes de ofertas

e Restricciones de la red eléctrica (capacidad de los nodos)

e Restricciones respecto a las fechas irregulares que se hubieran determinado
e Restricciones respecto a los limites de integracion de energia

Las bases de datos con las que se alimenta el sistema, programado en la plataforma AMPL, son:
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« Datos de las ofertas, que provienen del Sitio utilizado para la Subasta

e Datos de la oferta de compra publicada por CENACE el 4 de julio de 2016
e Datos técnicos de las centrales

e Datos del Anexo I1.2 Zona de Precios, incluido en la Subasta

para el desarrollo del simulacro se utilizaron las ofertas técnicas reales, presentadas por los
licitantes, pero los precios fueron simulados, de modo que en algunos ejercicios se obtuvieron
soluciones finales sin iteraciones, y en otros casos la diferencia entre el precio que estaba dispuesto
a pagar el ente comprador y la mejor oferta fue superior al limite establecido, por lo cual
correspondia realizarse por lo menos una iteracién.

En este simulacro, el CENACE preciso aquellos procesos gue no estan automatizados, & informo que
todos ellos se llevan a cabo con doble verificacion y que se levantaria, durante el proceso de
evaluacion, un reporte de las fechas y horas en que se realicen, y del personal responsable de dichas
actividades.

Las diferentes etapas del proceso de carga y optimizacion se pudieron monitorear a través de una
bitacora que emite el sistema.

Conforme a lo observado en el simulacro, el proceso de evaluacion que se realizaria el miércoles 21
de septiembre iniciaria con la carga de tablas y finalizaria cuando, después de una Unica corrida o
de mas iteraciones, se determinara el conjunto de ofertas que resultaran preliminarmente
ganadoras por ofrecer las mejores condiciones de compra a la CFE.

El 21 de septiembre de 2016 se realizo una segunda simulacion del proceso completo, conforme al
protocolo que se incluye en el Anexo 3 de este informe. En esta simulacion se conto ademas con la
presencia de representantes del Instituto Politécnico Nacional.

para la primera parte del protocolo de verificacion, correspondiente a la carga de los insumos, se
reviso que los datos fuente, publicados por el CENACE en las Bases de Licitacion, o en la fe de erratas,
fueran idénticos a los de los archivos que se crearon para subir |a informacion a la base de datos de
Oracle. Se comprobé visualmente que los datos habian sido cargados correctamente.

La empresa Aklara ejecutd un programa mediante el cual comprobo que los datos proporcionados
por los licitantes fueron idénticos a los que Aklara entregd a CENACE como insumo para la corrida
del algoritmo de Enteros Mixtos. Cabe sefialar que los interesados presentaron sus ofertas a traves
de una plataforma con trafico cifrado de datos, administrada por Aklara como tercero
independiente, y que toda la informacion que se cargo en la plataforma generd una huella
electrénica.
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Los datos completos de los licitantes se subieron a la plataforma Oracle y se ejecutaron los
programas de ajuste de las ofertas econdmicas {diferencias esperadas por region, ajustes por
indexacion a dolares y factores de desempate por hora de registro de ofertas). Luego se verifico en
forma visual que las ofertas econoémicas fueron ajustadas correctamente.

Finalmente se realizé una corrida de optimizacion, para obtener la certeza de que, con los datos
cargados, se obtenia una primera solucion al programa de Enteros Mixtos.

3.3.10. Evaluacion economica

El 22 de septiembre a las 11:00 horas, se llevé a cabo la evaluacion de ofertas econémicas de la
Segunda Subasta Eléctrica de Largo Plazo en la Sala de Crisis del edificio de CENACE. El acto conto
con la presencia del Secretario de Energia (SENER), Lic. Pedro Joaguin Coldwell, de dos comisionados
de la CRE, del Director de CENACE, de diversos funcionarios de CENACE, de SENER y de CFE, de los
titulares de los Organos Internos de Control de CENACE y de SENER, de representantes de las
asociaciones del sector energético que representaban a los licitantes y del Testigo Social.

Transparencia Mexicana observo que el sistema informatico ejecutd el programa de optimizacion
de Enteros Mixtos, que concluyd exitosamente con la determinacion de los resultados preliminares.
De las 417 ofertas de venta que habian presentado ofertas econémicas en las 2 etapas, solo 326
liegaron a la uitima etapa del Programa de Enteros Mixtos, por haber cumplido con todos los rangos
permitidos de precios y de interconexion.

La funcién objetivo que calcula el programa de optimizacion arrojo un valor maximo de 3,850
millones de pesos?. A partir de dicho valor se caiculo el porcentaje de “ahorro” resultante de los
resultados preliminares, que fue de 32.91 %, superior al umbral de 14.6% fijado por la Convocante.

A partir de ello se determiné que no habria iteraciones posteriores. Como resuitado del programa
de optimizacion, se obtuvo un conjunto de 56 ofertas correspondientes a 23 licitantes seleccionadas
preliminarmente como ofertas ganadoras.

Por la tarde del mismo dia, la SENER hizo publica la lista de los licitantes y de las ofertas de venta
gue habian sido seleccionadas preliminarmente como ganadoras (Anexo 4 de este informe), y
algunas estadisticas de los resultados de la Subasta.

8 Este valor resulta de la diferencia del costo que hubiera tenido la adquisicién del total de los productos
requeridos por la CFE (Energia, Potencia y CELs), considerando el precio establecido en la oferta de compra,
respecto del precio obtenido con las ofertas de venta presentadas por los licitantes.
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Las ofertas seleccionadas preliminarmente suman, por afio, 8.9 millones de MWh de energia, 9.3
millones de CEL y 1,187 MW-aiio de Potencia, con lo que se cubre el 83.82% de la oferta de compra
de energia, el 87.26% de la oferta de compra de CEL y el 80.05% de la oferta de compra de Potencia.

Cantidad de productos asignados | Participacion por

por tecnologia

tecnologia

'Potenncia :
(MW-
ano)

Tecnologia j
Energia

(MWh)

Solar fotovoltaica | 4,933,382 | 4,836,597 184 53% 54% 15%
Edlica 3,828,757 | 3,874,458 128 41% 43% 11%
Geotérmica 198,764 198,764 25 2% 2% 2%
Ciclo combinado - - 850 - - 72%
Hidroeléctrica 314,631 - - 3% - -
Total 9,275,534 | 890,819 1,187 100% | 100% 100%

Asimismo, la Secretaria de Energia informo que:

La energia limpia adquirida en esta subasta equivale a aproximadamente el 3% de la
generacion anual de electricidad en México. Dicho resultado representa un paso importante
para cumplir la meta de generar el 35% de la energia eléctrica en México a partir de fuentes
limpias para el anc 2024.
Los proyectos seleccionados en la subasta tienen una capacidad de generacion de 3,776
MW en total. De lo anterior, 2,871 MW seran generados en nuevas centrales eléctricas
ancladas por la subasta, por lo cual se estima que la subasta resultara en una inversion de
4 mil millones de ddlares en los proximos 3 afios.
La segunda subasta resultd con precios altamente competitivos. Los precios promedio
correspondientes a las ofertas seleccionadas fueron:

Energia Limpia (energia + CEL): 33.47 ddlares por MWh + CEL

Potencia: 32,258 ddlares por MW-afio.
Las ofertas ganadoras de esta subasta se honraran con centrales eléctricas que deberan
entrar en operacion entre julio de 2018 y junio de 2019, segun conste en las propias ofertas.
Dichas centrales seran un avance importante para asegurar la operacion confiable del
Sistema Eléctrico Nacional y poder cumplir la meta de 35% de participacion de energias
limpias en 2024.
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3.3.11. Revision de ofertas seleccionadas y no seleccionadas en forma preliminar

Entre el 22 y el 24 de septiembre se realizé un proceso de validacion de los resultados preliminares
en términos de las Bases de Licitacion. Dicha validacion fue realizada por personal de CENACE y se
realizo en presencia del Testigo Social y de los Organos Internos de Control del CENACE y de la
SENER.

Los elementos verificados fueron los siguientes:

e Que todas las ofertas ganadoras cumplieron con todos los requisitos establecidos en las
Bases de Licitacion,

e Que se descartaron las ofertas de venta que no cumplieron los precios maximos y minimos,

e Que se descartaron las ofertas que no cumplieron con requisitos de cantidad minima

e Que se aplicaron correctamente los ajustes de precio previstos en las Reglas del Mercado
(diferencias esperadas por region, ajustes por indexacion a dblares y factores de desempate
por hora de registro de ofertas).

Asimismo, para las ofertas que no resuitaron ganadoras, se determinaron los motivos por ios cuales
no fueron seleccionadas, principalmente precio y limites en la capacidad de los puntos de
interconexion.

3.3.12, Fallo

El 28 de septiembre de 2016, se emitié el Fallo de la Subasta de Largo Plazo SLP/2016. A este acto
asistieron los representantes de la Unidad de Planeacion y Derechos de Transmision, de la oficina
del Abogado de CENACE, de la Direccion de Administracién del Mercado, del Area de
Responsabilidades del Organo Interno de Control de CENACE y de la representante del Testigo
Social.

En este acto, el responsable del procedimiento de Subasta manifesto que “la evaluacion y seleccién
de ofertas economicas de las Ofertas de Venta ganadoras para asignarles los respectivos Contratos
de Cobertura Eléctrica se realizo conforme a los criterios previstos en las Bases del Sistema Eléctrico,
el Manual de Subastas de Largo Plazo y en las Bases de Licitacion de la Subasta de Largo Plazo SLP-
1/2016, tomando en consideracion los requisitos respecto a las capacidades legal, financiera,
técnica y de ejecucion requeridas por dichos ordenamientos, conforma a la evaluacion que realizo
el CENACE , y por haber garantizado el cumplimiento de las obligaciones respectivas”.

Al acta del evento se agregaron 6 Anexos, cuyo contenido se resume en el siguiente cuadro:
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Cantidad de Licitantes

) < L ; a los gue
Ofertas de Venta Ganadoras Cantidad de Ofertas
corresponden las
ofertas
Anexo A Ofertas de Venta Ganadoras 56 23
Anexo B Ofertas de Venta no Ganadoras 270 51
Anexo C Ofertas de venta que expresaron 6 p
voluntad de desistirse
AnexoD | Ofertas de Venta que no 186 31
presentaron oferta economica
Anexo E Ofertas de Venta con Dictamen No 22 8
Favorable :
Anexo F Ofertas de venta desechadas de 39 15
acuerdo con las Bases

En esa misma fecha se realizé un acto en el que se presentaron los resultados del proceso, el cual
estuvo presidido por el Secretario de Energia, Lic. Pedro Joaguin Coldwell, quien estuvo
acompaiiado por el Comisionado Presidente de la CRE, el Director del CENACE, el Subsecretario de
Electricidad, el Director de la CFE, y de dos representantes de las empresas que resultaron
ganadoras.

El 30 de septiembre de 2016, en la Secretaria de Energia, se realizd un evento de "Entrega de
Constancias a los Ganadores de la Segunda Subasta Eléctrica”. El acto fue presidido por el Secretario
de Energia, y conto con la presencia de la Hon. Margaret McCuaig-Boyd, Ministra de Energia de
Alberta, Canada, del Subsecretario de Electricidad, del Director General de CENACE, de los licitantes
ganadores y de observadores.

4. Recursos

Transparencia Mexicana no tuvo conocimiento de que se presentaran recursos en contra del
procedimiento y resultado de las subastas.

5. Incidencias

Transparencia Mexicana no tuvo conocimiento de que se hubieran presentado incidencias durante
el desarrollo del procedimiento de Subasta.

9 Esta columna no puede sumarse, dado que un mismo licitante puede tener ofertas en mas de un Anexo
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Recomendaciones

Conforme a lo observado por Transparencia Mexicana durante el desarrollo de esta subasta se
formulan los siguientes comentarios y recomendaciones:

Con respecto a los requerimientos para presentar las ofertas, Transparencia Mexicana
recomienda:

Que en el anexo V.1 donde se establecen los documentos que deben ser entregados como
parte de la oferta de venta, se establezca con claridad qué documentos deben ser
entregados para cada una de las ofertas, ya que, de los licitantes verificados por
Transparencia Mexicana, ninguno incluyo ios anexos financieros y de experiencia para cada
una de las ofertas, lo que resultd en que se realizaran requerimientos de informacion para
todos.

Que disminuya la cantidad de requerimientos, limitandolos a los que son estrictamente
necesarios para la evaluacion de las ofertas.

Que se solicite explicitamente que algunos documentos no es necesario adjuntarlos, ya que
los licitantes suelen anexar documentos innecesarios que obstaculizan el proceso.

Que se establezca un grado de relacion entre las empresas para gue se pueda comprobar
financiamiento y experiencia, o bien que se solicite una carta de compromiso de
financiamiento o de colaboracidn, suscrita por la empresa con la que se pretende acreditar
estos requisitos.

Durante la revision de las ofertas de venta Transparencia Mexicana observo gue en algunos
casos la experiencia se probaba con empresas que estaban muy lejanas en el diagrama
presentado de las sociedades tenedoras (holding) relacionadas.

Con respecto a la plataforma para la captura de ofertas por parte de los licitantes, Transparencia
Mexicana recomienda:

Que se amplie el alcance de la plataforma de captura para gue se pueda incluir mas
informacién relacionada con centrales con las que los licitantes deciden honrar sus
respectivas ofertas. Este aspecto es especialmente importante, dado que en la actualidad
algunos procesos relacionados con las centrales se realizan manualmente y deberia ser un
objetivo, en proximas subastas, que esté todo automatizado.

Que incluya filtros de modo tal que se minimice la posibilidad de introducir datos
incorrectos.

Que en la medida de lo posible los datos se tomen de catalogos (Zona de interconexion Sub-
zonas, etc.) y que los catalogos estén concatenados, para evitar errores.
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e Que, al momento de presentar las ofertas de venta, los licitantes sean advertidos cuando
sus ofertas exceden los limites de interconexion de los nodos que hayan seleccionado, de
esta forma se podria facilitar el proceso de evaluacidon econdmica y se daria mayor
oportunidad a los interesados de reconsiderar sus propuestas.

¢ Que, al momento de presentar las ofertas econdmicas, se calculen los maximos y minimos
admisibles en el sistema, de modo tal que no puedan presentarse precios fuera de rango,
evitando asi que las ofertas sean descartadas por ese motivo por el programa de Enteros
Mixtos.

e Que la plataforma incluya un botén especial, con confirmacion para evitar errores, donde
el licitante indique claramente que decidio retirar su oferta. De ese modo se evitaria gue los
licitantes tuvieran que poner cero U otros datos no admisibles, y de esta forma se evitarian
las llamadas telefonicas de confirmacion.

Con respecto a la participacion del Testigo Social, Transparencia Mexicana recomienda:

e Que la participacion del Testigo Social esté considerada en todas las etapas del
procedimiento de Subasta, aun cuando no se haya instalado la Camara de Compensacion.
Esto con el objeto de que el Testigo Social tenga oportunidad de formular comentarios y
recomendaciones que aporten elementos que permitan al CENACE realizar las subastas en
mejores condiciones.

e Asimismo, seria importante contar con una clave de consulta de la plataforma informatica
en la gue se asienten los datos proporcionados por los licitantes, v las acciones de la
convocante respecto a las mismas, para poder dar un seguimiento mas puntual a todas las
etapas del proceso. En el presente acompafamiento Transparencia Mexicana tuvo acceso
a las bases de datos cuando el proceso de la subasta estaba practicamente finalizado, y al
momento de ia elaboracion del fallo. El acompafiamiento del proceso puede ser mas
eficiente si se tiene acceso a la informacion en el momento en que se esta generando.

Con respecto al proceso de optimizacion, Transparencia Mexicana recomienda:

e Que el criterio para excluir ofertas economicas cuyo precio esté fuera del rango (10% del
maximo-maxima) se realice con el precio inicialmente colocado por el licitante, y no con el
que se obtiene con posterioridad al ajuste.

» Que la convocante considere la posibilidad de realizar por lo menos una iteracion, aungue
el porcentaje de “ahorro” sea superior al umbral. De ese modo se ofrece |a posibilidad a los
licitantes que originalmente no resultaron asignados, de mejorar sus precios, manteniendo
idénticas las otras caracteristicas de sus ofertas, asi como las restricciones de la Oferta de
Compra. De esta forma podrian obtenerse precios aun mas convenientes, sin que esto
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represente un riesgo de saturacion en los nodos que se consideraron en la oferta de
compra.

Con respecto a aspectos generales del procedimiento, Transparencia Mexicana recomienda:

e Que se definan etapas en el proceso, y que estas etapas no se traslapen. Transparencia
Mexicana entiende la necesidad que tuvo la convocante para acortar plazos, pero seria
importante, por ejemplo, terminar la verificacion de TODAS las ofertas, antes de solicitar
documentacion adicional. De ese modo se puede asegurar que los criterios utilizados sean
idénticos para todas las ofertas. Lo mismo en el caso de la fecha limite para la presentacion
de Garantias. La fecha ultima deberia ser posterior a la resolucién de las solicitudes de -
reconsideracion, de modo tal que los licitantes conozcan la calificacion definitiva de sus
ofertas y puedan presentar garantias solo por las ofertas “favorables”.

e Que se elaboren actas al finalizar cada una de las etapas del proceso, y que se hagan publicas
en ese momento. Ello contribuiria a transparentar la informacién de la Subasta.

e Que se especifique en las Bases de Licitacion que las personas impedidas para participar en
la Subasta, no deben tener ninguna relacién con las empresas que presentan ofertas antes
de la publicacion de las mismas, estableciendo un plazo razonable para esta limitacion, por
ejemplo, un afo.

e Por ultimo, Transparencia Mexicana recomienda que se considere la posibilidad de incluir,
entre los elementos de verificacion de las ofertas, algun indicador que permita medir el
impacto ambiental y social de las centrales, tanto las que estan en operacion y vayan a ser
repotenciadas, como las que estan en desarrollo y en planeacion.

7. Balance del Procedimiento

Transparencia Mexicana comprobd que, en las etapas de la Subasta en que participo, la Convocante
cumplid con lo sefialado en las disposiciones juridicas aplicables, especialmente el Manual de
Subastas de Largo Plazo y las Bases de Licitacion, y que se comporto con transparencia e
imparcialidad.

Transparencia Mexicana considera que se cumplio el objetivo de su acompafiamiento durante cada
una de las etapas de la Subasta de Largo Plazo SLP-1/2016 convocada por el CENACE para asignar
Contratos de Cobertura Eléctrica con una duracion de 15 afios para Potencia y Energia Eléctrica, y
de 20 afios para Certificados de Energias Limpias.

Durante su participacién, el personal del Centro Nacional de Control de Energia se mostro abierto a
las solicitudes y observaciones del Testigo Social.
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8. Publicacion del informe

Transparencia Mexicana dard a conocer este informe en su pagina web una vez entregado al
CENACE. En caso de gue se presentara algiin acontecimiento adicional o contrario a lo que se
reporta en este informe, o bien, que Transparencia Mexicana recibiera alguna comunicacion o
informacion adicional, dara vista a las autoridades correspondientes y a la opinion publica.

Anexos:

Anexo 1: Oferta de compra de CFE

Anexo 2: Participantes que obtuvieron Constancia(s) de precalificacion
Anexo 3: Protocolo del Simulacro

Anexo 4: Detalle de Ofertas Ganadoras

Transparencia Mexicana, A.C.

5 de octubre de 2016

Transparencia Mexicana, A.C. es una organizacion no gubernamental que enfrenta la corrupcion en Mexico desde una
perspectiva integral, a través de politicas publicas y actitudes privadas que van mas alla de la consigna politica, para
generar cambios concretos en ei marco institucional y en [a cultura de la legalidad en México. Fundada en 1999, es el
Capitulo México de Transparencia Internacional, la coalicién global contra la corrupcién. Los miembros del Consejo
Rector y su Presidente contribuyen voluntariamente al trabajo de la organizacién.
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Anexo 1

OFERTA DE COMPRA ACEPTADA

Ciudad de México, a 04 de julio de 2016

Interesados de la Subasta de Largo Plazo SLP-1/2016:
PRESENTES.

El Centro Nacional de Control de Energia, una vez determinadas las Ofertas de Compra
Aceptadas, y con fundamento en el humerales 4.5, 4.5.1 (a), (b), (c) y (d), 4.5.2 de las Bases de
Licitacion SLP-1/2016 y 5.5.3 del Manual de las Subastas de Largo Plazo, da a conocer el
contenido de las mismas:

(a) Cantidad de Productos incluidos en las Ofertas de Compra Aceptadas.

(b) Los precios correspondientes para cada Oferta de Compra Aceptada.

(c) Los porcentajes maximos respecto a la cantidad de cada Producto que se puedan recibir
con fecha de inicio ofertada irregular anticipada, y con fecha de inicio ofertada irregular
retrasada

(d) Los precios maximos que, en su caso haya emitido la Comision Reguladora de Energia,
o bien, haya establecido el Comprador Potencial.

Se emite el presente con fundamento en lo establecido en los articulos 25, parrafo quinto, 27,
parrafo sexto, 28, parrafo cuarto y 90, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1°, parrafos primero y tercero, 3° fraccion |, y 45, de la Ley Organica de la
Administracion Puablica Federal; 1°, primer parrafo, 2°, 14, fraccion |, 17 y 22, fraccion Vil, de la
Ley Federal de las Entidades Paraestatales; 53,107 y 108, fraccién VIil, de la Ley de la Industria
Eléctrica; PRIMERO, parrafo primero y SEGUNDO, parrafo, segundo, del Decreto por el que se
crea el Centro Nacional de Control de Energia; 1°, 3°, apartado B, fraccion Ill, 13, fraccion IV,
XXy XX, y, 29, fraccion VI, del Estatuto Organico del Centro Nacional de Control de Energia,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintinueve de junio de dos mil dieciséis.

Atentamente

cion del Mercado

El Director de Adr?is

————

ingeniém Marcos Valenzuela Ortiz
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“omision Federal dg Electricidad

Ing. Marcos Ricardo Valenzuela Ortiz
Director de Administracion de Mercado CENACE

PRESENTE

Direccion de Operacion

Sl diregcion de Distnibucion

SECCION: Distribucion

SUBSECCION: Subdireccidn de Distribucidn
No. CONSECUTIVO: CFE-SB-051-2016
ASUNTO:Aclaraciones de Subasta SLP-1/2016

Ciudad de México, 27 de junio de 2016

Con la finalidad de dar cumplimiento a las Bases de Licitacion de la Subasta de Largo Plazo SLP-

1/2016, en su numeral 4.3.4, detallandose lo siguiente:

“El Comprador Potencial debera indicar el precio de sus Ofertas de Compra en Pesos, e
indicar el tipo de cambio Peso/Ddlar que hayo utilizado para elaborarlas..‘. i

Se precisa que los precios utilizados en la oferta de compra de |la Subasta SLP No. 1/2016, por
parte de Comision Federal de Electricidad, se estimaron con base a un tipo de cambio
peso/ddlar de $ 18.76 (dieciocho pesos con setenta y seis centavos 76/100 M.N.), resultado de
una proyeccion de promedios moviles para junio de 2016, considerando los tipos de cambio Fix

del dia 1° al 16 de junio del mismo afio.

En cuanto a los 1,483.00 MW/afio de Potencia ofertada para las Subasta SLP No. 1/2016, se
precisa que incluyen los 500 MW/ano desplazados de la Subasta SLP No. 1/2015, de
conformidad con lo establecido en el numeral 6.4.6 de Ias bases de licitacion:

“A fin de fomentar las condiciones de competencia del procese, cuando la cantidad total
de un Producto contenida en las Ofertas de Venta recibidas sea menor a dos veces la
cantidad de dicho Producto asentada en las Ofertas de Compra Aceptadas, un porcentaje
de la cantidad para dicho Producto incluido en cada Oferta de Compra se diferird hasta la

siguiente Subasta...”

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

Representante Legal

74 ~

Comisidn Federal de Electricidad

/)

~

&,g.%lt‘.P. losé Martin Mendoza Hernandez. Representante Operativo de CFE Suministrador de Servicios Basicos.



Bases de Licitacion SLP-1/2016

ANEXO IV.2
20 de junio de 2016

ANEXO IV.2
Formato para presentar Ofertas de Compra
1 CONTROL DE REGISTRO

CIUDAD DE MEXICO, 20 DE JUNIO DE 2016
*LUGAR Y FECHA DE LA SOLICITUD

[s]t]p[2]0]1]6l0[1]0]0]5]8]
“FOLIO UNICO - OFERTA DE COMPRA J
2 DATOS GENERALES
COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD
* NOMBRE, DENOMINACION O RAZON SOCIAL DEL COMPRADOR POTENCIAL
1. ROBERTO VIDAL LEON
* NOMBRE(S) DE (LOS) REPRESENTANTE(S) LEGAL(ES) 2.
3.
La presente Oferta de Compra es vinculante e irrevg€able hasta la fecha en que se suscriba el

Contrato.
Elaborada en Ciudad de México el 20 de Junio

b\\“i' Qp EMC’G"@[
]
& CENACT "2
ROBERTOMIDAL LEON §' , %
Y7 oawNmie 2
REPRESENTANTE LEGAL

COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD

ECIBIiu v
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Bases de Licitacion SLP-1/2016

ANEXO IV.4

20 de junio de 2016

3 OFERTA DE COMPRA DE POTENCIA®

B CANTIDAD :
% TOTAL PRECIO MAXIMO Eo R
POTENCIA PARA POTENCIA PARA
RE LA ZONA DE FECHA DE INICIO | FECHA DE INICIO
CANTIDAD | 1,483.00 POTENCIA $1,688,706.00 OFERTADA OFERTADA
TOTAL _ IRREGULAR IRREGULAR
ANTICIPADA RETRASADA
(MWiafio) ($ M.N. por MW/afio)
o
100.00% 47.46 SIN 100% PRECIO MAXIMO
$1,688,706.00
96.80% 47.46 o 99.17% PRECIO MAXIMO
$1,674,633.45
0,
93.60% 47.46 SIN 98.33% PRECIO MAXIMO
$1,660,560.90
90.40% 47.48 Sifi 97.50% PRECIO MAXIMO
$1,646,488.35
: »
87.20% 47.46 SiN 96.67% PRECIO MAXIMO
$1,632,415.80 0 0
83% M
84.00% 47.48 siii 95.83% PRECIO MAXIMO
$1,618,343.25
80.80% e i 95.00% PRECIO MAXIMO
$1,604,270.70
A7 AX
77.60% 47.46 o 94.17% PRECIO MAXIMO
$1,590,198.15
74.40% 47.48 0 93.33% PRECIO MAXIMO
$1,576,125.60
0,
71.20% 47.46 SIN 92.50% PRECIO MAXIMO
$1,562,053.05

Los Factores de Ajuste por Inflacién y tipo de cambio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso d
en el desembolso de pagos que rebasen los precios mdximos para Ofertos de Compra. Dicho resultado no
los precios méximos oqui expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del
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Bases de Licitacién SLP-1/2016

ANEXO IV.4
20 de junio de 2016

a,
68.00% 4746 s 91.67% PRECIO MAXIMO
$1,547,980.50
0,
64.80% 47.46 Sil 90.83% PRECIO MAXIMO
$1,533,907.95
o,
61.60% 47.46 SIN 90.00% PRECIO MAXIMO
$1,519,835.40
A7% P
58.40% 47.48 s 89.17% PRECIO MAXIMO
$1,505,762.85
()
55.20% Vb ain 88.33% PRECIO MAXIMO
$1,491,690.30
0,
52.00% 47 e 2o 87.50% PRECIO MAXIMO
$1,477,617.75
0,
48.80% 47.46 SIN 86.67% PRECIO MAXIMO
$1,463,545.20 0
o,
45.60% 47.46 S 85.83% PRECIO MAXIMO
$1,449,472.65
L
42.40% 47.46 SIN 85.00% PRECIO MAXIMO
$1,435,400.10
84.17% PRECIO MAXIMO
39.20% 47.46 SIN
d $1,421,327.55
83.33% PRECIO MAXIMO
36.00% 47.48 SIN
$1,407,255.00
50% P
32.80% 47.46 SIN 82.50% RECIO MAXIMO
$1,393,182.45
81.67% PRECIO MAXIMO
29.60% 47.46 SIN
i $1,379,109.90
Los Factores de Ajuste por Infiacién y tipo de combio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso de Diferencias - cesuitar

en el desembolso de pagos que rebasen los precios maximos p
los precios maximos aqui expresados, de ¢

ara Ofertas de Compra. Dicho resultado no se entenderd comao ing
onformidad con el numeral 5.5.2 del Manual,
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Bases de Licitacién SLP-1/2016

Los Factores de Ajuste por Infiacion y tipo de cambio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso de Diferencias Es
en el desembolso de pagos que rebasen los precios maximos para Ofertas de Comprao. Dicho resultado no se entenderg como i
los precios maximos aqui expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del Manual.

¥ ‘I‘ \1 v L
ANEXO IV.4
20 de junio de 2016
26.40% 47.46 SIN 80.83% PRECIO MAXIMO
$1,365,037.35
23.20% 47.46 -~ 80.00% PRECIO MAXIMO
$1,350,964.80
20.00% 50.32 SIN 30.00% PRECIO MAXIMO
$506,611.80
25.00% PRECIO MAXIMO
.00% 32 |
NG S e $422,176.50 0
12.00% 50.32 SIN 20.00% PRECIO MAXIMO
$337,741.20
8.00% e e 15.00% PRECIO MAXIMO
$253,305.90
9,
4.00% 50.52 i 10.00% PRECIO MAXIMO
$168,870.60
QPERAC)
\"Q‘\gi 04,0(?
& CENACE “2)
sA .
> e 18

ECIBID

imiento de
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Bases de Licitacion SLP-1/2016

ANEXO IV.4

20 de junio de 2016

4 OFERTA DE COMPRA DE ENERGIA ELECTRICA ACUMULABLE ¥

CANTIDAD

% TOTAL PRECIO MAXIMO % MAXIMO DE % MAXIMO DE
ENERGIA ELECTRICA | ENERGIA ELECTRICA
DE LA ACUMULABLE PARA | ACUMULABLE PARA
§750.54
L e IRREGULAR IRREGULAR,
(MWHr/afio) ($ M.N. por MWiafio) ANFIGIEADA RETRASADA
100% PRECIO MAXIMO
100.00% 340,157.16
$750.54
99.17% PRECIO MAXIMO
96.80% 340,157.16
$744.28
98.33% PRECIO MAXIMO
93.60% 340,157.16
$738.03
97.50% PRECIO MAXIMO
90.40% 340,157.16
$731.77 0 0
96.67% PRECIO MAXIMO
87.20% 340,157.16
$725.52
95.83% PRECIO MAXIMO
84.00% 340,157.16
$719.26
95.00% PRECIO MAXIMO
80.80% 340,157.16
$713.01 Kot OPERAC/,
94.17% PRECIO MAXIMO
77.60% 340,157.16
L $706.75

Los Factores de Ajuste por Inflacion y tipo de cambio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso de Diferencil
en el desembolso de pagos que rebasen los precios méximos para Ofertas de Compra. Dicho resuitado no se ent
Jos precios maximos aqui expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del Marga
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CENACE Bases de Licitacién SLP-1/2016
- ANEXO IV.4
20 de junio de 2016

93.33% PRECIO MAXIMO
74.40% 340,157.16
$700.50
92.50% PRECIO MAXIMO
71.20% 340,157.16
$694.25
91.67% PRECIO MAXIMO
£8.00% 340,157.16
$687.99
90.83% PRECIO MAXIMO
64.80% 340,157.16
$681.74
90.00% PRECIO MAXIMO
61.60% 340,157.16
$675.48
89.17% PRECIO MAXIMO
58.40% 340,157.16
$669.23 0 0
88.33% PRECIO MAXIMO
55.20% 340,157.16
$662.97
87.50% PRECIO MAXIMO
52.00% 340,157.16
$656.72
86.67% PRECIO MAXIMO
48.80% 340,157.16
$650.46
85.83% PRECIO MAXIMO
45.60% 340,157.16
$644.21
85.00% PRECIO MAXIMO 4
42.40% 340,157.16 ‘ &é‘
$637.96 s
(S

Los Factores de Ajuste por Inflacion y tipo de cambie, as/ como Jos Factores de Ajuste Horarios y el uso de Diferendfa:
en el desembolso de pagos que rebasen los precios moximos para Ofertas de Compra. Dicho resultado no se enten
los precios maximes aqui expresados, de cenformidad con el numeral 5.5.2 de! Monual,
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CENACH Bases de Licitacién SLP-1/2016
— — ANEXO IV.4
\ 20 de junio de 2016
84.17% PRECIO MAXIMO
39.20% 340,157.16
2 $631.70
83.33% PRECIO MAXIMO
36.00% 340,157.16
$625.45
50% o
- St 82.50% PRECIO MAXIM
$619.19
81.87% PRECIO MAXIMO
29.60% 340,157.16
$612.94
80.83% PRECIO MAXIMO
26.40% 340,157.16
$606.68
80.00% PRECIO MAXIMO
23.20% 340,157.16
$600.43 0 0
70.00% PRECIO MAXIMO
20.00% 425,196.45
$525.38
50.00% PRECIO MAXIMO
16.00% 425,196.45
i $450.32
50.00% PRECIO MAXIMO
12.00% 425,196.45
$375.27
40.00% PRECIO MAXIMO
8.00% 425,196.45
$300.21
30.00% PRECIO MAXIMO
4.00% 425,196.45
$225.16

Los Factores de Ajuste por Inflacién y tipo de cambio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso de Diferent
en el desembolso de pogos que rebasen los precios mdximos para Ofertas de Compra. Dicho resultado no se enten
los precios maximos aqui expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del Manu
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CENAC I : Bases de Licitacién SLP-1/2016
—— —— ANEXO 1IV.4
' 20 de junio de 2016

5  OFERTA DE COMPRA DE CERTIFICADOS DE ENERGIA LIMPIA®

ST RS SEE

CANTIDAD :

% skl PRECIO MAXIMO
DE LA % MAXIMO DE céﬁ#ﬁgz‘go?ne
CANTIDAD | 10,629,911 $375.27 cusﬂ;l;i:gzgs DE ENERGIA | ENERGIA LIMPIA PARA
TOTAL . ! AFE E FECHA DE INICIO

INICIO OFERTADA
OFERTADA IRREGULAR
IRREGULAR ANTICIPADA RETRASADA

(CEL/aiio) ($ M.N. por MW/afio)

100% Pf}'fﬁg
100.00% | 340,157.16 M
$375.27

PRECIO
99.17%
96.80% | 340,157.16 ° MAXIMO

$372.14

PRECIO
98.33%
93.60% 340,157.16 ® MAXIMO

$369.01
PRECIO
§7.50%
90.40% 340,157.16 MAXIMO
$365.89 0 0
PRECIO
96.67%
87.20% 340,157.16 MAXIMO
$362.76

PRECIO
95.83%
84.00% | 340,157.16 * MAXIMO

$359.63

PRECIO
95.00% paxIMO

$356.50

PRECIO
MAXIMO

$353.38

80.80% 340,157.16 \\“" 0”“:(:73;

S CENAC!

)
&
Y
&
(=]
0=
=2
vy

94.17%
77.60% 340,157.16

Los Factores de Ajuste por Inflacion y tipo de cambio, asi como los Factares de Ajuste Horarios y el uso de Diferencias Esperaday,
en ei desemboiso de pogos que rebasen los precios mdximos para Ofertas de Compra. Dicho resultado no se ente erd comgiincumplimiento de
3 les precios méximes oqui expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del Man,
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Bases de Licitacién

SLP-1/2016
ANEXO IV.4

20 de junio de 2016

74.40%

340,157.16

PRECIO
93.33% MAXIMO

$350.25

71.20%

340,157.16

., PRECIO
92.50% MAXIMO

$347.12

68.00%

340,157.16

o167 FRECIO

$344.00

64.80%

340,157.16

PRECIO
90.83% maxiMO

$340.87

61.60%

340,157.16

— PRECIO
80.00% maxiMo

$337.74

58.40%

340,157.16

PRECIO
MAXIMO

$334.61

89.17%

55.20%

340,157.16

o, PRECIO
g9 3% MAXIMO

$331.49

52.00%

340,157.16

PRECIO
87.50% paxiMO

$328.36

48.80%

340,157.16

PRECIO
MAXIMO

$325.23

86.67%

45.60%

340,157.16

PRECIO
0,
85.83% paxIMO

$322.11

42.40%

340,157.16

PRECIO
MAXIMO

$318.98

85.00%

39.20%

340,157.16

PRECIO

84.17% MmaxIMO

$315.85

Los Factores de

Ajuste por inflacion y tipo de cambio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso de Diferencias EsRe!
en el desembolso de pogos que rebasen los precios moximos pora Ofertas de Compra. Dicha resultado no se ent: rd
los precios mdximos equi expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del Maglial

N
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(— BN A f 5 Bases de Licitacién SLP-1/2016
- 3 ANEXO IV.4
g 20 de junio de 2016

PRECIO
83.33%
36.00% 340,157.16 MAXIMO
- $312.72
PRECIO
82.50%
32.80% 340,157.16 MAXIMO
$309.60
PRECIO
81.67%
29.60% 340,157.16 MAXIMO
$306.47
PRECIO
0.83%
26.40% 340,157.16 8 MAXIMO
$303.34

PRECIO
80.00%
23.20% 340,157.16 MAXIMO

$300.21 0 ' 0

PRECIO
75.00%
20.00% 425,196.45 MAXIMO

$281.45
65.00% [FRECIO

16.00% 425,196.45 MAXIMO
$243.92

PRECIO
55.00% paxiMO

$206.40

PRECIO
45.00% paaxiMO

$168.87

PRECIO
35.00%
4.00% 425,196.45 MAXIMO

$131.34

12.00% 425,196.45

8.00% 425,196.45

Las Factores de Ajuste por Inflacion y tipo de cambio, asf como los Factores de Ajuste Horarios y ef uso de Diferencias Es|
en el desembolso de pogoes que rebosen los precios maximes para Ofertas de Compro. Dicho resultedo no se en rd comOng
los precios méximos aqui expresadoes, de conformidod con el numeral 5.5.2 del Mghu
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CENACE Bases de Licitacién SLP-1/2016
- | ANEXO IV.4
' 20 de junio de 2016

INSTRUCTIVO PARA EL LLENADO DEL FORMATO

(a) Este formato deberd llenarse electrénicamente o con letra de molde clara y legible,
utilizando preferentemente tinta azul.

(b) Este formato debera presentarse en original y copia para “acuse de recibo”,
conforme al numeral 4.3.3 de las Bases de Licitacion, firmado y rubricado al margen
de cada hoja del mismo.

1. Indicar el lugar, municipio o localidad; asi como la fecha con el siguiente
formato: Ciudad de México a 27 de junio de 2016.

2. Indicar el Folio Unico de la Solicitud de Registro como Comprador Potencial,
numero de 13 digitos que asigna automaticamente el COPASU una vez que se
ha acreditado ante CENACE el pago por la adquisicion de las Bases de
Licitacion.

3. Escribir el nombre completo de la persona fisica, empezando por el apellido
paterno, seguido del apellido materno y su nombre o nombres. En caso de que
se trate de una persona moral, anotar la denominacién o razén social de la

misma.
4. Escribir el o los nombres del o los representantes legales, de ser el caso.

5.  Escribir el nombre completo del representante legal del Comprador Potencial
y firmar la Solicitud de Registro.

6. Especificar los pardmetros de la oferta de compra conforme a lo previsto en la
disposicién 5.5.2(b) del Manual. NOTA: La cantidad sefialada deberd ser “cero”
para los productos que no formen parte del paquete de productos que ofrece
comprar el Comprador Potencial. El Comprador Potencial podra afiadir el
nimero de renglones que requiera en cada Producto para presentar sus
ofertas.

Los Factores de Ajuste por Inflacién y tipo de cambio, asi como los Factores de Ajuste Horarios y el uso de Difereggi
en el desembolso de pagos que rebasen los precios maximos para Ofertas de Compra. Dicho resultado no se en
los precios maximos aqui expresados, de conformidad con el numeral 5.5.2 del Mg
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Precio unitario
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Anexo 2

Participantes que obtuvieron Constancia(s) de precalificacion

Folio
SLP2016010008

Empresa

Iberdrola Energia Escobedo, S.A. de C.V.

1

2 SLP2016010026 Unidn Fenosa México, S.A. de C.V.

3 SLP2016010029 Sa Wind

4 SLP2016010030 | At Solar

5 SLP2016010032 Energia Sierra Juarez Holding, S. de R.L. de C.V.
6 SLP2016010040 Enel Green Power México, S. de R.L. de C.V.

7 SLP2016010041 Proyevaz Energia, S.A. de C.V.

8 SLP2016010045 Edlica De Oaxaca, S.A.P.l. de C.V.

9 SLP2016010051 Quetzal Energia México, S.A.P.l. de C.V.

10 SLP2016010056 Diverxia Infraestructuras México

11 SLP2016010057 Mitsui & Co., Ltd.

12 SLP2016010064 Baywa Re Desarrollos Solares, S. de R.L. de C.V.
13 SLP2016010066 | Comision Federal de Electricidad '
14 SLP2016010079 Enr Ags, S.A.de C.V.

15 SLP2016010095 Engie Zamora

16 SLP2016010096 | Opde

17 SLP2016010103 Generadora Fénix, S.A.P.l. de C.V.

18 SLP2016010119 Edlica Los Molinos

19 SLP2016010123 Parque Edlico Reynosa lIl, S.A.P.I. de C.V.

20 SLP2016010124 | Kamet Energia México, S.A.P.l. de C.V.

21 SLP2016010126 Consorcio Guanajuato

22 SLP2016010128 X-Elio Energy, S.L.

23 SLP2016010129 Fv Mexsolar XI, S.A.P.I. de C.V.

24 SLP2016010137 Eje Verde Fotovoltaico Sustentable, S.A. de C.V.
25 SLP2016010143 Parque Industrial de Energia Renovable, S.A. de C.V.
26 SLP2016010148 First Solar Energia, S. De R.L. De C.V.

27 SLP2016010150 Ea Wind

28 SLP2016010151 Parque Edlico El Mezquite, S.A.P.l. de C.V..

29 SLP2016010157 Compafiia de Electricidad Los Ramones, S.A.P.l. de C.V.
30 SLP2016010159 Iberdrola Renovables Centro, S.A. de C.V.

3 SLP2016010160 iberdrola Renovables Noroeste, S.A. de C.V.

32 SLP2016010163 Emerging América Inmobiliaria, S.A. de C.V.

33 SLP2016010164 Energia Renovable de |a Peninsula, S.A.P.1. de C.V.
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34 SLP2016010170 Iberdrola Renovables Norte, S.A. de C.V.

35 SLP2016010171 Edlica Guadalupe, S. de R.L. de C.V.

36 SLP2016010173 Edlica De Guanajuato, S.A.P.l. de C.V.

37 SLP2016010174 Eolica Del Rio Grande, S.A.P.l. de C.V.

38 SLP2016010175 Frontera México Generacion, S. de R.L. de C.V.
39 SLP2016010178 | Vega Solar 10, S.A.P.I. de C.V.

40 SLP2016010186 Solax Energia Altiplano, S.A. de C.V.

41 SLP2016010189 Solax Energia

42 SLP2016010190 Solax Energia

43 SLP2016010181 Consorcio Engie Solar Thermion Sonora

44 SLP2016010192 Consorcio Engie Solar El Paso

45 SLP2016010193 Consorcio Smx

46 SLP2016010194 Cox Energy Solar, S. A.

47 SLP2016010195 Vega Solar 4, S.A.P.l. De C.V.

48 SLP2016010196 Vega Solar 7, S.A.P.l. De C.V.

49 SLP2016010197 Vega Solar 8, S.A.P.l. De C.V.

50 SLP2016010198 Vega Solar 9, S.A.P.l. De C.V.

51 SLP2016010199 Sunpower Systems México, S. de R.L. de C.V.

52 SLP2016010203 | Tractebel Energia De Altamira, S. de R.L. de C.V.
53 SLP2016010204 Tractebel Energia De Altamira, S. de R.L. de C.V.
54 SLP2016010206 Consorcio Fotowatio

55 SLP2016010209 Canadian Solar Energy Project |, S. de R.L. de C.V.
56 SLP2016010211 Parque Eolico De Apeliotes, S. de R.L. de C.V.
57 SLP2016010217 Hg México Holdings, S. de R.L. de C.V.

58 SLP2016010218 Gestamp Edlica México, S.A. de C.V.

59 SLP2016010224 Elecnor México, S.A. de C.V.

60 SLP2016010229 Eolico Maya |, S.A. de C.V.

61 SLP2016010233 Alten Energias Renovables México Cuatro, S.A. de C.V.
62 SLP2016010234 Central Fotovoltaica Border Solar Norte, S.A. de C.V.
63 SLP2016010238 Proteus Solar, 5.A. de C.V.

64 SLP2016010239 Tampico Solar, S.A. de C.V.

65 SLP2016010241 Vega Solar 1, S.A.P.I. De C.V.

66 SLP2016010245 Bluemex Power 1 S.A.de C.V. '

67 SLP2016010246 Consorcio TX Solar

68 SLP2016010255 Green Hub, S. de R.L. de C.V.
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Anexo 3
Simulacion de la Corrida de Enteros Mixtos

1.- Carga de Insumos
Se validara la carga de los siguientes insumaos:
e Centrales eléctricas unicas de la subasta y su estado de prelacion
e Relacion entre las Centrales eléctricas y las Ofertas de Venta
e Oferta de Compra
e Zonas de Potencia
e Zonas de Exportacion y sus limites
e Subzonas de Exportacion y sus limites
e Zona de precio y sus Precios Marginales totales
e Zonas de Interconexion y sus limites
e Factores economicos para el calculo de indexacion en ddlares y tasas de cambio

2,- Validacion de las Ofertas de Venta

Se hara una primera evaluacién de las Ofertas de Venta validando que no se incumpla la restriccion
de ofertar el 70% de la produccién de la Central o que las ofertas de pura Energia Eléctrica
Acumulable estén condicionadas a una oferta de venta de CEL o Potencia. Se descartan las ofertas
que incumplan.

3.-Validacion del pre-procesamiento
El pre-procesamiento de la informacion se validara en el siguiente orden:
s Ajuste de la Oferta Econémica de |la Oferta de Venta
e Descartar Ofertas de Venta por precios minimos y maximos
e Determinar la cantidad maxima de cada producto presentado a la subasta de largo plazo
e Ajustar la Oferta de Compra

4.- Validacidn de lectura del programa de Enteros Mixtos
Se validara que el programa de enteros mixtos esté leyendo correctamente cada uno de los campos
de la base de datos

5.- Ejecucion del programa de Enteros Mixtos
Se ejecutara el programa de enteros mixtosy se validara que no se violen las restricciones de energia

y de interconexion

6.- Publicacion de resultados preliminares.
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Oferta de venta

Anexo d
Detalle de Ofertas Ganadoras

Razon social

Potencia

(mw/ano)

Productos

Energia
{mwhr/ano)

CELs

(cel/ ano)

Precioofertado

(mxn/ano)

1 =
SLP201§2 0030 At Solar 29 0 19,439,280
: . =
SLPZOIEG; 0030- At Solar 0 478,261 0 222,030,011
SLP201§21 0030- At Solar 0 0 478,260 111,014,783
SLP2016010032- | Energia Sierra Juarez Holding, S. de R.L. 0 114,116 0 37,528,086
07 de C.V.
Z ia Si i .deR.L.
SLP2016010032- | Energia Sierra Juarez Holding, S. de R.L 0 0 117,064 31,004,706
08 de C.V.
Is 10040- | E ico, . de R.L.d "
SLP2016010040- | Enel Green Power México, S. de R.L. de 0 399,130 399,129 244,612,322
08 C.v.
swzmsgmo,,s_ £élica De Oaxaca, S.AP.\. de C.V. 0 818,265 818.264 SIER0,005
SLP2 10051-
0132 0051~ | quetzal Energia México, SAP.I. de C.V. 0 0 393,611 fRLES
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Productos
. ; X : Precio ofertado
Oferta de venta Razon social Potencia Energia CELs i
3l _, i (mxn/ano)
(mw/ano) (mwhr/ano) (cel/ ano)
LP20 1-
9 2 1221005 Quetzal Energia México, S.A.P.l.de C.V. 0 393,611 0 139,535,213
1601006
10 G g? e Comision Federal De Electricidad 25 198,764 188,764 162,891,111
LP2016010066-
1 i 02 Comisién Federal De Electricidad 375 0 0 371,054,402
SLP2 6-
12 012{1)1009 Opde 0 0 213,655 64,141,366
SLP2016010096-
13 02 g Opde 0 213,655 0 58,411,696
160100
14 stP20 gc; e Opde 0 0 75,853 22,771,829
P2
s SL 012210095— Opde 0 75,854 0 27,202,653
16010103
16 SLeg 81 2 Generadora Fénix, S.A.P.I. de C.V. 0 0 75,546 9,065,549
- Féni AP V.
15 SLP20’I§§]OIO3 Generadora Fénix, S.A.P.l. de CV 0 0 33,081 4,957.722
18 SLPZO'Iggm'IOS- Generadora Fénix, $.A.P.l. de C.V. 0 0 33,051 4,627,207
19 SLPZD1SS1D103- Generadora Fénix, S.AP.L. de C.V. 0 0 33,051 4.957.722
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Oferta de venta

Razon social

Potencia
(mw/ano)

Productos

Energia

(mwhr/ano)

CELs
(cel/ ano)

Precio ofertado
(mxn/ano)

16010103- H
o | g‘; Generadora Fénix, S.A.P.l. de C.V. 0 0 75,546 12,087,398
SL 16010103- 4
21 P20 15(2) 0103 Generadora Fénix, S.A.P.1. de C.V. 0 0 64.386 8,370,180
S 10123- P ico Reynosa lif, S.A.P.I.
99 LP2016010 arque Eolico Reynosa P.I. de 0 0 1.613.416 540,494,360
o1 CV.
1 - oli ,SAPL
23 SLP2016010123 Parque Eolico Reynosa lli, S.AP.l. de 0 1613417 0 542,107,776
05 CV.
LP2016010124- .
24 ; 01 Kamet Energia México, S.A.P.I. de C.V. 0 0 353,466 118,411,110
SLP2016010124-
25 " (?2 Kamet Energia México, S.A.P.l. de C.V. 0 353,466 0 125,939,936
SLP20160101
26 03 & Consorcio Guanajuato 12 146,958 146,957 96,144,516
LP2016010128-
27 3 od X-Elio Energy, S.L. 16 193,771 193,771 104,393,412
10128- .
28 SLszgg o X-Elio Energy, S.L. 14 169,366 169,365 93,321,093
i - P Eoli ite, S.AP.I.
20 SLP201601015 argue Edlico El Mezquite, 5.A de 0 820,636 0 334,111,197
10 Cc.V.
151- Slico EIM i AP
30 SLPZO\?ﬁHO 5 Pargue Edlico Cizqmte,SAPl de 0 0 774,938 267,149,026
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Productos

Precio ofertado

Oferta de venta Razon social Potencia Energia CELs

(mw/ano) (mxn/ano)

{mwhr/anio) (cel/ ano)

LP2016010151- | Parque Edlico El Mezquite, S.A.P.I. d
gy | SHEAOIT i e = 77 ) 0 13,230,460
12 C.V.
SLP2016010164- Energia Renovable de la Peninsula,
2 ,886,52
3 04 S.A.P.L de CV. ¥ : . SEa6p78
SLP2016010164- Energia Renovable de la Peninsula,
,886,528
=3 0s S.A.PL deCV. 15 5 B i
P2016010175- | F Méxi R.L.
34 SLP2016010175 rontera México Generacion, S. de 120 0 0 57,446,424
01 de C.V.
- i i . de R.L.
35 SLP2016010175- | Frontera México Generacion, S. de R.L 35 0 0 18,763,597
02 de C.V.
36 SLP2016010175- | Frontera México Generacion, S. de R.L. 100 0 0 38,300,170
03 de C.V.
37 SLP2016010175- | Frontera México Generacion, S. de R.L. 100 0 0 43,087,697
04 de C.V.
P201 175- SXi ion, S. 3
38 SLP2016010175- | Frontera México Generacion, S. de R.L 120 0 0 63,191,066
b5 - de C.V.
P 1 - d
38 R 2013? el Consorcio Engie Solar Trompezon 0 342,630 338,851 196,006,835
40 SLPZD]SS]O]Q} Consorcio SMX 0 278,358 0 85,676,345
P2016010193-
41 oK 06 Consorcio SMX 0 0 285,606 75,643,494
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Productos
: ! ; Precio ofertado
No. Oferta de venta Razon social Potencia Energia CELs i
= i iy {mxn/ano)
(mw/ano) (mwhr/ano) (cel/ ano)
SLP2016010193- -
42 o7 Consorcio SMX 10 0 0 5,745,600
SLP2016010203- | Tractebel £ ia De Altamira, S. de
43 IRERE SEge = 22 223,011 223,010 159,888,545
04 R.L.de C.V.
SLP2016010206- 3 S
44 o1 Consorcio Fotowatio 0 779,162 0 239,202,427
LP2016010206-
45 RFal (6)2 Consorcio Fotowatio 0 0 779,161 163,623,810
P2016010217-
46 e :g 0 HQ Mexico Holdings, S. de R.L. de C.V. 18 0 -0 3,827,259
SLP2016010217-
47 06 o HQ Mexico Holdings, S. de R.L. de C.V. 0 252,445 0 59,565,034
SLP2016010217-
48 07 HQ Mexico Holdings, S. de R.L. de C.V. 0 0 252,444 82,191,727
| 'sLP2016010233- |  Alten Energfas Renovables México | =i i
49 ,653,1
02 Cuatro, S.A. de C.V. 3 9 B 6.553150
SLP2016010233- Alten Energi novables Méxi
50 3 ten Energias Renovables México 0 373,577 0 137,871,951
E 03 Cuatro, S.A. de C.V.
16010233- i les Méxi
- SLP2016010233 Alten Energias Renovables México o 0 420,335 147,722,196
04 Cuatro, S.A. de C.V.
SLP2016010233- Alten Energias Renovables México
5 0 348,467 825,543
: 06 Cuatro, S.A. de C.V. s 0 §a.525
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Productos

Precio ofertado

Oferta de venta Razon social Potencia Energia CELs i
Z I & (mxn/ano)
(mw/ano) (mwhr/ano) {cel/ ano)

SLP2016010233- Alten Energias R 2Xi .
53 B ten Energias Renovables México 0 a 302,082 137-702.084
07 Cuatro, S.A. de C.V.
LP201601 - Al E i EXi
54 SLP2016010233 ten Energias Renovables México 36 o 0 6,206,627
08 Cuatro, S.A. de C.V.
LP2016010245-
55 i 21 e Bluemex Power 1, S.A. de C.V. 0 249,982 248,982 170,219,281
LP201601 =
56 et g? WSS Green Hub, S. de R.L. de C.V. 10 72919 72,919 47,107,035






